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JAKIEGO RODZAJU BADANIA PROWADZA
FILOZOFOWIE?

1. Badania rzeczywistosci: czym jest przyczyna, celowosc¢ dziatania, przedmiot, osoba,
odpowiedzialnos¢.

2. Badania uzasadnienia: skad wiesz, ze naprawde istnieje swiat fizyczny? Dlaczego sadzisz,
ze umyst jest odrebny od ciata? Skad wiesz, ze czas jest nieskonczony? Skad wiesz, ze cos
jest dzietem sztuki? Skad wiesz, ze ktos zrobit cos umysinie? Skad wiesz, ze ktos jest
odpowiedzialny za to, co zrobit?

3. Analiza pojec¢ stanowiacych sedno naszych mysli: co mamy na mysli, pytajac o sens zycia?
Co oznacza stowo "odpowiedzialnos¢"? Opisujemy rzeczy jako piekne, ale do czego odnosi
sie piekno? O niektorych czynach mowimy, ze sg sprawiedliwe, ale co to jest
,Ssprawiedliwos¢”?



METODY FILOZOFII TRADYCYINE!

Metody fenomenologiczne

Metody logiczno-lingwistyczne

Metody hermeneutyczne

Metody ontologiczne

Metody transcendentalne



PRZYKEAD: CZYM JEST SPRAWIEDLIWOSC?

- Bardzo pieknie méwisz, Kefalosie - powiedziatem. - A co do tego wtasnie: jezeli
mowa o sprawiedliwosci, to czy powiemy, ze sprawiedliwosc to jest tyle co:
prawdomownosc¢ - tak po prostu - i tyle co: oddawanie, jezeli ktos cos od kogos wezmie, czy
tez i to nawet raz bedzie dziataniem sprawiedliwym, a innym razem niesprawiedliwym?

Ja na przyktad cos takiego mam na mysli: przeciez kazdy przyzna, ze gdyby ktos wziat od
przyjaciela, od cztowieka przy zdrowych zmystach, bron, a ten by oszalat i zazadat jej z
powrotem, to nie trzeba jej oddawad, i nie bytby sprawiedliwy ten, ktory by jg oddat; ani ten,
ktory by cztowiekowi zostajagcemu w takim stanie chciat méwic wszystko zgodnie z prawda.

- Stusznie méwisz - powiada



FILOZOFIA EKSPERYMENTALNA

Mozemy w filozofii osiggnac pewien postep, wstajac z fotela i prowadzac systematyczne
badania (badania podobne do tych prowadzonych w naukach kognitywnych lub psychologii
spotecznej).

Filozofia tradycyjna to nie rozwazania na temat tego, jak ludzie mysla, tylko szukanie
wtasciwych odpowiedzi na pewnego rodzaju pytania.

Filozof eksperymentalny uwaza, ze pytajgc w odpowiedni sposéb, mozemy uzyskac
odpowiedzi, ktére pomogg nam zrozumied, dlaczego ludzie mysla tak, jak mysla.

Jesli bedziemy wiedzieé, co ludzie mysla, bedziemy mogli sie zastanowié, czy chcemy temu
sie blizej przygladac, czy tez nie bedziemy brac tego pod uwage.



NURTY W FILOZOFII EKSPERYMENTALNE!

1. Analiza eksperymentalna
2. Restrykcjonizm eksperymentalny
3. Deskryptywizm eksperymentalny

e badania psychologizujace

e badania rekonstruktywistyczne

RODZAJE BADAN W FILOZOFII EKSPERYMENTALNES

1. Badania w poszczegdlnych populacjach
2. Badania miedzykulturowe



PRZYKLADOWE BADANIA PROWADZONE W
LABORATORIUM FILOZOFII EKSPERYMENTALNE)



PRZYCZYNA - SPRAWSTWO - CELOWOSC -
0DPOWIEDZIALNOSC

JAKI JEST ZWIAZEK MIEDZY PRZYPISYWANIEM SPRAWSTWA A OCENA MORALNA DZIALANIA?
C0 T0 ZNACZY, ZE KTOS ZROBIE COS SPECJALNIE/CELOWO?

W JAKICH SYTUACJACH PRZYPISUJEMY KOMUS ODPOWIEDZIALNOSC?

W JAKICH SYTUACJACH UWAZAMY, ZE KTOS JEST WINNY, A KIEDY PRZYPISUJEMY MU ZAStUGE?



EFEKT KNOBE'A

Wicedyrektor zwraca sie do dyrektora pewnej firmy: ,Myslimy o wdrozeniu nowego programu. Pozwoli nam zwiekszy¢ zyski, ale
zaszkodzi Srodowisku”.

Dyrektor odpowiada: ,Nie obchodzi mnie szkodzenie sSrodowisku. Chce tylko zwiekszy¢ zyski. Wdrazamy program”.

Program zostat wdrozony i rzeczywiscie zaszkodzit sSrodowisku.

Pytanie zadawane ankietowanym

Czy dyrektor umyslnie zaszkodzit Srodowisku?

Scenariusz HELP

Wicedyrektor zwraca sie do dyrektora pewnej firmy: ,Myslimy o wdrozeniu nowego programu. Pozwoli nam zwiekszy¢ zyski i pomoze
sSrodowisku”.

Dyrektor odpowiada: ,Nie obchodzi mnie pomaganie srodowisku. Chce tylko zwiekszy¢ zyski. Wdrazamy program”.

Program zostat wdrozony i rzeczywiscie pomogt srodowisku.

Pytanie zadawane ankietowanym

Czy dyrektor umyslnie pomédgt srodowisku?



METODY BADAWCZE KTORYMI "ATAKUJEMY" TEN PROBLEM

1. badania kwestionariuszowe
e Jakie czynniki wptywaja na atrybucje intencjonalnosci, winy i zastugi, sprawstwa itp.?
2. jezykoznawstwo korpusowe
e Jakie wtasnosci majg wyrazenia stuzgce do przypisywanie intencjonalnosci? Czy na
podstawie ich rozktadu mozna cos powiedziec o ich charakterze?
3. eksperymenty psycholingwistyczne
e Czy pewna klasa przystowkoéw lub czasownikow wigze sie stereotypowo z
wtasnosciami, ktore moga zaburzac wyniki takich eksperymentow jak Knobe'a?
4. w przysztosci: okulografia?



PROBLEM EKSPERTYZY FILOZOFICZNE)
FILOZOFOW

CZY FILOZOFOWIE OCENIAJA INACZE) EKSPERYMENTY MYSLOWE NIZ RESZTA LUDZI?
CZY TRENING FILOZOFICZNY ZMIENIA SPOSOB OCENY EKSPERYMENTOW MYSLOWYCH?
CZY FILOZOFOWIE MAJA LEPSZE FILOZOFICZNE INTUICIE NIZ INNI?

e Problem:jak to zbadac¢ Cywyt czy przeprowadzi¢ badania na filozofach i niefilozofach i szukac réznic?

e Nawet jesli beda takie e, to moga one by¢ wynikiem s |kj - filoz fm ostaja Ci, kto yh ntuicje sg zbiezne z

mainstreame m



BADANIA PODEUZNE

e wybralismy 10 klasycznych filozoficznych eksperymentow
myslowych, ktére uznaliSmy za najwazniejsze

e cosemestr grupy filozofow (eksperymentalna) i
kognitywistéw (kontrolna), ktére rozpoczety studiaw 2017
| 2018 roku, beda odpowiadac na kwestionariusz
skonstruowany w celu sprawdzania tych intuicji

e jezeli zwolennicy tezy o filozoficznej ekspertyzie maja
racje, to intuicje filozofow powinny konwergowac do
"standardowych" odpowiedzi w literaturze



STODOLY

Zuza wyglada przez okno samochodu i widzi niedaleko drogi stodote. Sadzi wiec, ze przy drodze jest stodota. Zuza nie zdaje
sobie jedanak sprawy z tego, ze wtasnie przejezdza przez okolice, w ktorej krecg film, i filmowcy zbudowali w tym miejscu
wiele makiet stodét, ktore z drogi wygladajg jak prawdziwe stodoty. Ta stodota, na ktdrg patrzy Zuza, nie jest akurat
makietg, jest jedyng prawdziwg stodotg w okolicy.

Czy zgadzasz sie ze stwierdzeniem
Zuza wie, ze patrzy na stodote?

Jaki stopien pewnosci przypisujesz swojej odpowiedzi?

SKRZYPEK

Ktoregos pazdziernikowego ranka budzisz sie i odkrywasz, ze lezysz na szpitalnym t6zku podtaczony do swiatowej stawy
skrzypka. Skrzypek ma uszkodzone nerki, a zgodnie ze wszystkimi danymi lekarskimi jestes jedyng osobg, ktéra ma
odpowiedni typ krwi i przeciwciat, by méc mu poméc. Zesztej nocy krwioobieg skrzypka zostat potgczony z twoim tak, by
twoje nerki mogty réwniez oczyszczacd jego krew. Ordynator szpitala méwi ci: ,,Jesli odtgczymy teraz od ciebie skrzypka, to
umrze. Zeby przezy¢ potrzebuje by¢ podtaczony do ciebie przez trzy kwartaty. W czerwcu, kiedy skrzypek sie wzmocni,
bedziemy mogli bezpiecznie go od ciebie odtagczy¢”

Czy zgadzasz sie ze stwierdzeniem
Moim obowigzkiem moralnym jest pozostac¢ podtaczonym do skrzypka

Jaki stopien pewnosci przypisujesz swojej odpowiedzi?



EPISTEMOLOGIA POTOCZNA: REKONSTRUKCIA
ZDROWOROZSADKOWYCH PRZEKONAN NA TEMAT WIEDZY

JAKIE CZYNNIKI DECYDUJA O TYM, ZE LUDZIE PRZYPISUJA KOMUS WIEDZE?

1. czy wystarczy, by podmiot miat prawdziwe uzasadnione przekonanie?

2. czy na wiedze wptywa to, jak wiele podmiot by stracit, gdyby jego przekonanie okazato sie
fatszywe?

3. czy to wazne, ze podmiot w teorii mogt sie pomylic?

4. czy mozna wiedziec cos, nie wiedzac, ze sie wie?

CZY POJECIE WIEDZY JEST NIEZALEZNE 0D KULTURY?
JAKA JEST RELACJA MIEDZY WIEDZA, ZE P, A SADZENIEM, UWAZANIEM | TWIERDZENIEM, ZE P?



TEORIE ODNIESIENIA: CZY FILOZOFOWIE MAJA RACIE W SWOICH
POMYSLACH, DLACZEGO SIE DOGADUJEMY?

JAKIE CZYNNIKI DECYDUJA 0 TYM, ZE LUDZIE SIE ROZUMIAJA?

Figure 2 Sample display for Condition 2C




INNE PROJEKTY

e Semantyka eksperymentalna: odniesienie nazw wtasnych,
zasieg wantyfikatorow w jezyku naturalnym, zdania
warunkowe i zwigzek tresciowy

e Faktywnosc: czy pojecie faktu ludzi jest faktywne?

e Filozoficzne teorie przyczynowosci w swietle badan
empirycznych.

Mozna tez nie dotaczac sie do zadnego juz dziatajacego
projektu i zaproponowac cos wtasnego!



KOGNILAB - DLA K0GO?

Dla oséb z filozoficznym zacieciem (dlaczego jest raczej co$ niz nic? co to jest "cos"?).

Dla os6b z analitycznym zacieciem, gotowych drazyc¢ i badac jedno zagadnienie od kilku
stron, i dla tych, ktérym niestraszna interdysycplinarnos¢/multidyscyplinarnosc.

Dla oséb pomystowych, ktore chca tworzy¢ nowe narzedzia i metody badan,
przystosowywac istniejgce narzedzia z innych dziedzin do badania kwestii pojeciowych i
rekonstuowania teorii potocznych.
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C0 MOZNA ZYSKAC?

® znajomosc zagadnien metodologicznych i teoretyczng wiedze na temat podstaw
prowadzenia badan w filozofii eksperymentalnej

® praktyczne umiejetnosci prowadzenia badan, zwtaszcza budowy badan
kwestionariuszowych (ale nie tylko)

= umiejetnosc¢ tworzenia badan kwestionariuszowych w LimeSurvey (czasami dos¢
skomplikowanych konstrukcyjnie)

= umiejetnosc¢ tworzenia badan kwestionariuszowych czytanych przez komputer (OCR
z wykorzystaniem programu SDAPS)

= umiejetnosc tworzenia eksperymentdéw za pomocg PsychoPy

= metody okulograficzne

® praktyczne umiejetnosci zwigzane z jakosciowgq i ilosciowg analizg wynikéw

= mozliwosé pogtebienia i powtdrzenia swojej wiedzy ze statystyki (R i Python),
wizualizacji danych, metod projektowania i przeprowadzania reprodukowalnych
badan (Git, RMarkdown, LaTeX)



